REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

Poznan, 1.06.2026 r.
WOO0-1.4221.386.2025.NB.5

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1, pkt 1, ust. 3, ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670)
orazart. 106 § 1, § 2 i § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu wystgpienia Wojta Gminy
Cekéw-Kolonia z 09.10.2025 r., znak: GPRi0$.6220.2.11.2025 w oparciu o raport
sporzadzony w pazdzierniku 2025 r. przez pana Bartosza Jeszke oraz jego uzupetnienie

postanawiam

uzgodni¢, w toku postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacje przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie gospodarstwa
rolnego na dziatkach o nr ewid. 541/4 i 541/5 obreb Kamien, gmina Cekow-Kolonia.

I. Okreslam nastepujgce warunki realizacji przedsiewziecia:

1. W planowanym obiekcie inwentarskim K-2 o powierzchni przeznaczonej do
utrzymywania zwierzat wynoszacej do 2 250 m?, utrzymywac na $ciotce, w jednym cyklu
hodowlanym maksymalnie 26 517 brojleréw, tj. 106,068 DJP.

2. W istniejacym obiekcie inwentarskim K-1 o powierzchni przeznaczonej do utrzymywania
zwierzat wynoszacej 2 160 m?, utrzymywac na $cidtce, w jednym cyklu hodowlanym
maksymalnie 25 457 brojleréw, tj. 101,828 DJP.

3. Po realizacji przedsiewziecia, fgcznie na terenie fermy utrzymywaé do 51 974 szt.
brojlerow, tj. 207,896 DJP.

4. Na planowanym obiekcie inwentarskim K-2 zainstalowac¢ nie wiecej niz:

a) 8 wentylatorow dachowych o s$rednicy 80 cm (£10%), wydajnosci 20 500 m®h
(£10%), wysokosci wylotu min. 6,7 m i poziomie mocy akustycznej 80 dB,

b) 8 wentylatorow szczytowych o wydajnosci 46 700 m%h (£10%) i poziomie mocy
akustycznej 88,9 dB.

5. Nie zmienia¢ sposobu wentylowania istniejgcego obiektu inwentarskiego K-1.

6. Wykonac¢ szczelne posadzki w obiekcie inwentarskim oraz w miejscu zatadunku
obornika na srodki transportu. Doktadnie czysci¢ miejsca zatadunku po kazdej takiej
czynnosci.

Prace wentylatoréw szczytowych ograniczy¢ do pory dnia.

Na plycie fundamentowej posadowi¢ 4 zbiorniki na gaz ptynny o pojemnosci do 6 400 |
kazdy.

9. Obiekty inwentarskie utrzymywac w czystosci oraz zapewni¢ odpowiednig temperature

i wilgotnos¢ wewnatrz poprzez sprawny system wentylacji mechaniczne;.
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Do ogrzewania planowanego obiektu wykorzystywac¢ do 6 szt. nagrzewnic gazowych o
mocy do 100,0 kW kazda.

Istniejgcy obiekt inwentarski wyposazy¢ w maksymalnie 6 nagrzewnic gazowych o
mocy do 100 kW kazda.

Do karmienia brojlerow kurzych stosowac wielofazowy system Zzywienia oparty na
paszach o zbilansowanej zawartosci biatka dostosowanej do wieku zwierzat.
Odpowietrzenie siloséw paszowych wykona¢ poprzez zastosowanie rur
odpowietrzajgcych. Podczas zatadunku pasz do siloséw na rury naktadaé filtry
workowe.

Zaopatrzenie w wode zapewnic¢ z sieci wodociggowe;.

Zastosowaé szczelny system pojenia zabezpieczony przed niekontrolowanym
wyciekiem wody.

Prowadzi¢ regularne odczyty zuzycia wody, a wykryte nieszczelnosci wewnetrznej sieci
wodociggowej niezwlocznie naprawiag.

Scieki bytowe odprowadzaé do sieci kanalizacji sanitarnej. Dopuszcza sie ich
odprowadzanie do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych jedynie w przypadku braku
mozliwosci podtgczenia do sieci kanalizacji sanitarnej. Podtgczenie do sieci kanalizacji
sanitarnej wykonac niezwiocznie jak to bedzie technicznie mozliwe.

Nie generowacé sciekow przemystowych w procesie czyszczenia i dezynfekcji obiektow.
Wody opadowe Ilub roztopowe z terenu inwestycji odprowadzaé w sposob
niezorganizowany do gruntu bedgcego we wtadaniu wnioskodawcy, bez powodowania
szkody dla terenow sgsiednich.

Po kazdym cyklu chowu obornik usuwac - tadowac na $rodki transportu i przekazywaé
do zagospodarowania innym podmiotom.

W czasie transportu zapewnic przykrycie obornika.

Padte zwierzeta gromadzi¢ w chtodzonym konfiskatorze, a nastepnie przekazywac do
przetwarzania zgodnie z przepisami szczegotowymi.

Ruch pojazdéw ciezkich na terenie gospodarstwa rolnego ograniczy¢ do pory dnia, tj.
godz. od 6:00 do 22:00.

Nie wycina¢ drzew i krzewdw w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Przed przystgpieniem do prac polegajgcych na zdjeciu wierzchniej warstwy gleby teren
skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkéw chronionych, w tym gniazd ptasich.
Na etapie prowadzenia prac ziemnych kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich
zwierzeta niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce, poza teren realizacji prac
budowlanych. Takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem
wykopow.

Il. Nie stwierdzam koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania

przedsiewziecia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Whioskodawca:

Grzegorz Bryta
Bystrek 1
62-834 Cekow
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Uzasadnienie

Pismem z 09.10.2025 r., znak: GPRi0$.6220.2.11.2025 W¢jt Gminy Cekdéw-Kolonia
zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalnego
Dyrektora, o uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Do
wystgpienia zatgczono kopie wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
i raport o oddzialywaniu planowanego przedsiewziecia na Srodowisko sporzgdzony w
pazdzierniku 2025 r. przez pana Bartosza Jeszke, dalej raport. Ponadto w wystgpieniu zawarto
informacje, ze teren zainwestowania nie jest objety zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Wojt Gminy Cekow-Kolonia zakwalifikowat przedsiewziecie do przedsiewziec
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 104 lit. b i pkt 37 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), tj. przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko, dla ktorych przeprowadzenie oceny oddziatywania na Srodowisko
jest fakultatywne. W ocenie Regionalnego Dyrektora wskazang kwalifikacje nalezy uzupetnic
poprzez dopisanie lit. d do § 3 ust. 1 pkt 37 tego rozporzgdzenia. Postanowieniem z dnia
09.05.2025r. znak: GPRI0S.6220.2.10.2025 Wojt Gminy Cekéw-Kolonia stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz okreSlit zakres raportu. Na
podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670), dalej ustawy o0o0S, organem
witasciwym do uzgodnienia warunkéw realizacji przedmiotowej inwestycji jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor pismem z 13.11.2025 r. znak:
WOO-1.4221.386.2025.NB.1 zwrécit sie do Wdjta Gminy Cekow-Kolonia o przedstawienie
informacji na temat faktycznego zagospodarowania terendw sgsiadujgcych z planowanym
przedsiewzieciem. OdpowiedZz na powyzsze wplynefa do tut. organu 14.11.2025 r. Pismem z
12.12.2025 r., znak: WOO-1.4221.386.2025.NB.2 Regionalny Dyrektor poprzez Wojta Gminy
Cekow-Kolonia zwrdcit sie do wnioskodawcy o uzupetnienie raportu z zakresu ochrony przyrody,
natomiast pismem z 14.01.2026 r., znak: WOO-1.4221.386.2025.NB.3 z zakresu charakterystyki
przedsiewziecia, gospodarki wodno-$ciekowej i ochrony powierzchni ziemi, ochrony przed
hatasem, ochrony powietrza, analizy skumulowanego oddziatywania z innymi przedsiewzieciami
oraz porownania proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi technikami. 20.01.2026 r. oraz
06.02.2026 r. do tut. organu wptynety przekazane przez organ prowadzacy postepowanie gtéwne
uzupetnienia raportu. Wszystkie zebrane dokumenty w sprawie, zostaty wziete pod uwage w
przeprowadzonej analizie oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i bylty podstawg
ustalen niniejszego postanowienia.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na rozbudowie gospodarstwa rolnego na
dziatkach o nr ewid. gr. 541/4 i 541/5 obreb Kamienh, gmina Cekoéw-Kolonia. Przedsiewziecie
zostanie zrealizowane na terenie istniejgcego gospodarstwa rolnego, w poétnocnej czesci
terenu inwestycyjnego, ktéry stanowi obecnie pole uprawne. W raporcie wskazano, ze
aktualnie na dziatkach objetych wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach znajduje sie jeden budynek wybudowany jako budynek produkcyjno-
ustugowy i gospodarczy dla rolnictwa, budynki gospodarcze, budynek mieszkalny, 2 silosy
paszowe i zbiornik na odcieki. Budynek, o ktorym mowa powyzej zostat przystosowany do
odchowu indykow w iloéci do 40 DJP. W ramach przedsiewziecia przewiduje sie budowe
jednego obiektu inwentarskiego K-2 do chowu brojlera kurzego wraz z infrastrukturg
towarzyszgcg oraz zmiane sposobu uzytkowania istniejgcego kurnika K-1 z chowu indyka na
chéw brojlera kurzego. Oprécz budowy obiektu inwentarskiego wnioskodawca przewiduje
takze posadowienie 2 siloséw paszowych o poj. do 28 Mg, kazdy, do 4 zbiornikdw na gaz
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ptynny o poj. do 6 400 |, kazdy, konfiskatora, agregatu prgdotwdrczego o mocy do 150 kW,
zbiornika na scieki bytowe, awaryjnego zbiornika na odcieki i zainstalowanie do 12 nagrzewnic
gazowych o mocy okoto 100 kW kazda. Po realizacji przedsiewziecia maksymalna obsada w
budynku K-1 wynosi¢ bedzie do 25 457 szt. (101,828 DJP), a w budynku K-2 do 26 517 szt.
(106,068 DJP). Laczna obsada gospodarstwa wyniesie zatem 51 974 szt. (207,896 DJP).
Szczelne zbiorniki na gaz posadowione zostang na ptycie fundamentowej oraz wyposazone w
armature zgodng z aktualnymi atestami dopuszczajgcymi do stosowania w instalacjach gazu
ptynnego.

Whnioskodawca zamierza utrzymywac ptaki do wagi okoto 2,8 kg, co jest zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi z dnia z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla
ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U 2010 nr 56
poz. 344 z pézn. zm.). Jest to najmniejsze mozliwe zageszczenie obsady drobiu okreslone w
ww. rozporzadzeniu, gdzie wskazuje sie réwniez, ze brojlery mozna utrzymywaé w
zageszczeniu 39 kg/m? powierzchni bgdz nawet 42 kg/m? powierzchni, po spetieniu
okreslonych wymagan. W zwigzku z powyzszym tut. organ wezwat wnioskodawce do
wyjasnienia przedmiotowej kwestii podkre$lajgc fakt, ze zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 51
rozporzadzenia w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko za
liczbe DJP przyjmuje sie maksymalng mozliwg obsade inwentarza. W tym przypadku, w opinii
Regionalnego Dyrektora, wnioskodawca winien wykazaé, ze budynki nie pozwalajg na
utrzymywanie wiekszej liczby drobiu niz zakladana. A majgc na uwadze rozwigzania zwigzane
zarOwno z wyposazeniem obiektéw w szereg wentylatorow oraz instalacje ogrzewania mozna
zatozy¢, ze budynki spetnig wymagania okreslone w przepisach szczegotowych i docelowa,
maksymalna obsada inwentarza, obliczona dla zageszczenia stada 39 kg/m? lub 42 kg/m?
bedzie znacznie wieksza i umozliwi utrzymywanie liczby zwierzat, przekraczajgcej prog
210 DJP, wyznaczony w § 2 ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko. W zwigzku z powyzszym poproszono o zweryfikowanie
kwalifikacji przedsiewziecia oraz o szczegoétowe wyjasnienie, dlaczego wnioskodawca zaktada
tak matg obsadze inwentarza, jezeli z obowigzujgcych przepisow wynika, ze obsada przy
zakfadanej powierzchni hodowlanej moze by¢ znaczaco wyzsza.

W uzupetnieniu wyjasniono, ze przyjecie wskazanej obsady wynika z przyjetego modelu
produkcji oraz ograniczen technologicznych i organizacyjnych instalacji. Planowana
dziatalno$¢ obejmuje tucz brojlera kurzego, ktéry bedzie prowadzony w systemie
bezrutynowego stosowania lekéw i antybiotykdw, przy czym srodki lecznicze stosowane bedag
wytgcznie interwencyjnie, w przypadkach uzasadnionych stanem zdrowia stada. Zaznaczono,
ze taki sposéb chowu, zgodny z aktualnymi trendami produkcji zywnosci oraz wymogami
dobrostanu zwierzat, wymaga utrzymywania nizszego zageszczenia stada niz maksymalne
dopuszczalne wartosci 39 kg/m? lub 42 kg/m?, o ktérych mowa w obowigzujgcych przepisach.
PodkresSlono rowniez, ze wnioskodawca nie planuje prowadzenia chowu w systemie
maksymalnych zageszczen, gdyz bytoby to sprzeczne z deklarowanym sposobem produkcji
ukierunkowanym na ograniczenie stresu zwierzat, poprawe ich zdrowotnosci oraz
minimalizacje ryzyka koniecznosci stosowania antybiotykoterapii. Jednoczesnie wyjasniono,
ze wyposazenie budynkéw w systemy wentylacji oraz ogrzewania ma na celu zapewnienie
stabilnych i bezpiecznych warunkéw mikroklimatycznych dla zwierzat przy zatozonej, nizszej
obsadzie, a nie przygotowanie obiektow do eksploatacji przy maksymalnym mozliwym
zageszczeniu wynikajacym z przepisow szczegotowych. Parametry techniczne instalacji
zostaty dobrane z uwzglednieniem rezimu technologicznego deklarowanego przez
wnioskodawce, a nie potencjalnie mozliwego, lecz nieplanowanego wariantu intensywne;j
produkcji. Warunkiem determinujgcym liczbe kur utrzymywanych w budynku inwentarskim,
poza jego powierzchnig, jest ilos¢ dostepnych miejsc paszowych oraz smoczkéw do pojenia,
dostosowanych do obsady przy maksymalnym zageszczeniu 33 kg/m2 Skutkuje to
koniecznoscig zastosowania mniejszej liczby linii pojenia oraz zapewnienia wiekszych
odstepdéw miedzy nimi, co przektada sie na poprawe warunkow bytowych ptakéw. Przy
obecnie obowigzujgcym rezimie sanitarnym, zwigzanym z wystepowaniem ptasiej grypy i
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rzekomego pomoru drobiu, a takze z obowigzkiem kontroli kazdego wstawienia przez lekarzy
weterynarii zgodnie z posiadanymi pozwoleniami, nie ma mozliwosci zwiekszenia obsady
ptakow. W zwigzku z powyzszym wnioskodawca zadeklarowat, ze maksymalna obsada
inwentarza w przedmiotowej instalacji nie przekroczy wartosci wskazanych w raporcie i
odpowiada zageszczeniu 33—-34 kg/m? i tym samym maksymalna liczba DJP zostata obliczona
w sposéb prawidlowy i odzwierciedla rzeczywiste, a nie hipotetyczne obcigzenie instalaciji.
Zatozenia przyjete do analizy oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zaproponowane
przez wnioskodawce tj. fgczna powierzchnia przeznaczona dla zwierzat oraz obsada
projektowanego  obiektu znalazly  odzwierciedlenie ~w  warunkach niniejszego
postanowienia i stanowig maksymalng mozliwg obsade przedsiewziecia, ktéra zostata
oceniona w niniejszym postepowaniu.

Na podstawie raportu i pisma Wéjta Gminy Cekdw-Kolonia z 14.11.2025 r., znak:
GPRIi0S.6220.2.15.2025 oraz jego zatgcznika ustalono, ze najblizszy teren objety ochrong
akustyczng znajduje sie w odlegtosci okoto 205 m na poinoc od dziatek objetych wnioskiem o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach — dziatka o nr ewid. 534/3, obreb
Kamien. Wojt Gminy Cekéw-Kolonia w ww. pismie wyjasnit, ze na terenie tym znajduje sie
budynek mieszkalny oraz budynki produkcyjne ustugowe i gospodarcze dla rolnictwa i nie
wskazat jednoznacznie do jakich terendw wymienionych w tabeli 1 zatgcznika do
rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) nalezy przedmiotowy teren. W
uzupetnieniu raportu wskazano, ze dziatka o nr ewid. 513 na ktdrej zlokalizowany jest budynek
mieszkalny i obiekty inwentarskie, sgsiadujgca z terenem zainwestowania przez droge, jest
wltasnoscig inwestora. Zatem najblizszy teren objety ochrong akustyczng znajduje sie na
dziatce o nr ewid. 534/3, obreb Kamieh.

Gtownymi zrédtami hatasu emitowanego do srodowiska po realizacji planowanego
przedsiewziecia bedg budynki inwentarskie, urzgdzenie chtodnicze — konfiskator, agregat
pradotworczy oraz manewry pojazdéw zwigzane z transportem paszy i napetnianiem
zbiornikéw z paszg, odbiorem Sciekdw i obornika oraz odbiorem i dostarczaniem ptakéw. W
raporcie wskazano, ze system wentylacyjny kazdego kurnika opierat sie bedzie na
8 wentylatorach dachowych o poziome mocy akustycznej 80 dB i 8 wentylatorach szczytowych
0 poziomie mocy akustycznej 88,9 dB. Z informacji przedstawionych w raporcie wynika, ze
wentylatory szczytowe nie bedg pracowaty w porze nocy. Ponadto, z informacji zawartych w
uzupetnieniu raportu wynika, ze wentylatory szczytowe pracowac bedg jedynie w przypadku
wysokich temperatur.

Oceniajgc oddziatywanie hatasu powodowanego przez pojazdy w przedstawionej
dokumentac;ji przyjeto, ze po terenie inwestycji w ciggu 8 najmniej korzystnych godzin w porze
dziennej, poruszac sie bedzie 6 pojazdow ciezkich i 1 pojazd lekki, z kolei w ciggu 1 najmniej
korzystnej godziny w porze nocy 2 pojazdy ciezkie (w porze nocy pojazdy lekkie nie bedg
poruszaty sie po terenie zainwestowania). Zatozenia przyjete do analizy akustycznej,
dotyczgce ilosci i parametréw akustycznych planowanych urzadzen, znalazly odzwierciedlenie
w warunku wpisanym w niniejszym postanowieniu. W uzupetnieniu raportu oswiadczono, ze
w istniejgcym obiekcie nie nastgpi zmiana wentylacji, co uwzgledniono w warunkach
niniejszego postanowienia. Ponadto zobowigzano wnioskodawce do ograniczenia pracy
wentylatoréw szczytowych do pory dnia.

Dla powyzszych warunkéw w dokumentacji wykonano obliczenia rozprzestrzeniania sie
hatasu w srodowisku. Dokonano réwniez oceny skumulowanego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia z obiektami inwentarskimi zlokalizowanymi w sgsiedztwie terenu
zainwestowania, po przeciwnej stronie drogi, na dziatce o nr ewid. 513, obreb Kamien. Z
zaprezentowanych wynikéw obliczen rozprzestrzeniania sie hatasu wynika, ze przy spetnieniu
zatozen przedstawionych w raporcie i jego uzupetnieniu w punkcie referencyjnym
wyznaczonym na granicy najblizszego terenu objetego ochrong akustyczng zlokalizowanego
na potnoc od terenu zainwestowania poziom hatasu zaréwno w porze dnia jak i nocy nie
przekroczy dopuszczalnego poziomu hatasu okreslonego jak dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej.
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W raporcie i jego uzupetnieniu przedstawiono oddziatywanie przedmiotowego
przedsiewziecia na jako$¢ powietrza. Gidwnym Zzrodiem emisji podczas eksploatacji fermy
bedzie emisja gazéw i pyldw z procesow intensywnego chowu brojlerow kurzych. Emisja
bedzie zachodzita poprzez zainstalowane na kurnikach wentylatory wyciggowe. Kazdy z
obiektow wyposazonych bedzie w 8 wentylatorow dachowych o srednicy 80 cm, wydajnosci
20 500 m%/h i wysokosci wylotu 6,7 m oraz 8 wentylatoréow szczytowych o $rednicy 140 cm,
wydaijnosci 46 700 m3/h i wysokos$ci wylotu w osi 1,9 m. Emisja ze zrédet energetycznych
obejmuje emisje zanieczyszczen z systemu ogrzewania, ktéry opierat sie bedzie na pracy
tgcznie 12 nagrzewnic gazowych o mocy do 100 kW kazda (12 emitoréw). Emisja ze Zrodet
energetycznych obejmuje takze emisje zanieczyszczen z agregatu pradotwoérczego,
funkcjonujgcego na terenie fermy w celu zapewnienia ciggtosci pracy w warunkach przerw w
dostawie pradu. Zrédtem emisji niezorganizowanej bedg silniki pojazdéw poruszajgcych sie
po terenie planowanej inwestycji. Z uwagi na charakter tej emisji oraz stosunkowo niewielkie
natezenie ruchu pominieto w obliczeniach emisje z tych zrédet.

W celu ograniczenia oddziatywania planowanego przedsiewziecia na stan powietrza w
rejonie zainwestowania na etapie jego eksploatacji zastosowany zostanie wielofazowy
systemu zywienia umozliwiajgcego podanie zbilansowanej paszy odpowiednio dobranej do
wieku zwierzat, co pozwoli na maksymalne wykorzystanie biatka, a co za tym idzie
zmniejszenie emisji amoniaku. Podczas zatadunku pasz do silosow na rury naktadane beda
filtry workowe. Zgodnie z zapisami raportu wnioskodawca bedzie usuwat obornik po kazdym
cyklu. Obornik tadowany bedzie na srodki transportu i przekazywany bedzie specjalistycznej
firmie, wykorzystujgcej obornik przy produkcji podioza uprawowego, biogazowni lub oddawany
innym rolnikom na podstawie uméw. Obornik nie bedzie magazynowany na fermie.
Przedmiotowe zafozenia zawarto w warunkach niniejszego postanowienia. Ponadto w
warunkach wskazano, aby podczas transportu obornik przykrywaé brezentem.

W uzupetnieniu raportu dokonano oceny skumulowanego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia z fermg drobiu znajdujacg sie na sgsiedniej dziatce o nr ewid. 513 obreb
Kamien. Z wykonanych obliczen rozprzestrzeniania substancji w powietrzu wynika, iz
oddziatywanie planowanego przedsiewziecia i przedsiewziecia tego samego rodzaju
zlokalizowanego w jego sgsiedztwie nie bedzie powodowaé przekroczenia wartosci
odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych czestosci przekroczen okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87) oraz, ze
bedg dotrzymane standardy jakosci powietrza okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U. z 2021 r. poz. 845).

Z uwagi na zatozenia przyjete w raporcie do obliczeh, niniejszym postanowieniem
zobowigzano wnioskodawce do wyposazenia poszczegolnych obiektéw inwentarskich w
wentylatory o parametrach przyjetych do obliczen, do utrzymywania budynkéw w czystosci
oraz zapewnienia odpowiedniej temperatury i wilgotnosci wewnatrz poprzez sprawny system
wentylacji. Ponadto wskazano, aby do ogrzewania kazdego projektowanego obiektu
inwentarskiego wykorzystywat do 6 nagrzewnic gazowych o mocy do 100 kW kazda.
Dotrzymanie natozonych na wnioskodawce w niniejszym postanowieniu warunkow zapewni
spetnienie wymogow w zakresie ochrony powietrza okreslonych w przepisach.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza granicami Giéwnych
Zbiornikow Wod Podziemnych, dalej GZWP. Granica najblizszego GZWP nr 311 o nazwie
wZbiornik rzeki Prosna” znajduje sie w odlegtosci okoto 13,4 km od terenu zainwestowania.
Gtownym uzytkowym poziomem wodonosnym jest tu poziom kredowy, charakteryzujgcy sie
dobrg izolacjg oraz niskim stopniem zagrozenia. Najblizsze ujecie znajduje sie w odlegtosci
okoto 1 km od terenu objetego wnioskiem. Ze zgromadzonej dokumentacji nie wynika, aby
teren zainwestowania zlokalizowany byt w obrebie stref ochronnych uje¢ wéd podziemnych.

W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego natozono na wnioskodawce obowigzek
wykonania szczelnej posadzki w planowanym budynku inwentarskim. Z raportu wynika, ze
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posadzki w istniejgcym obiekcie rowniez sg szczelne. W miejscu zatadunku obornika
przewiduje sie wykonanie utwardzonego, szczelnego podfoza, umozliwiajgcego zebranie
ewentualnych resztek powstatych w trakcie zatadunku na $rodki transportu. Po kazdej
czynnosci zatadunku teren ten bedzie porzgdkowany poprzez mechaniczne usuniecie
pozostatosci obornika, co pozwoli na utrzymanie czystoSci oraz ograniczenie ryzyka
przedostania sie zanieczyszczen do gruntu i Srodowiska.

Ustalono, ze woda na potrzeby eksploatacji przedsiewziecia bedzie pobierana z sieci
wodociggowej. W celu zmniejszenia zuzycia wody, wnioskodawca ma zamiar zastosowac
szczelny system pojenia drobiu. W warunkach postanowienia wskazano réwniez, aby
prowadzi¢ regularne odczyty zuzycia wody, a wykryte nieszczelnosci wewnetrznej sieci
wodociggowej niezwtocznie naprawiaé. Scieki bytowe bedg gromadzone w szczelnym
zbiorniku, a nastepnie beda systematycznie wywozone do oczyszczalni $ciekdw.
Whnioskodawca zakfada czyszczenie obiektow na sucho. Po zakonczeniu cyklu chowu i
wywiezieniu brojlerow do uboju nastepowaé bedzie wywdz obornika, czyszczenie i
dezynfekcja kurnikow. Z informaciji zawartych w raporcie wynika, ze z proceséw tych nie bedg
powstawaty $cieki. Niemniej wnioskodawca nie wyklucza, ze zajdzie koniecznos¢ mycia
obiektéw i linii wodnych. Wowczas scieki z tego procesu gromadzone bedg w szczelnych
zbiornikach i wywozone do oczyszczalni Sciekow. W uzupetnieniu raportu zaznaczono jednak,
ze mycie na mokro odbywato sie bedzie jedynie po upadku lub likwidacji catego stada w
warunkach epidemicznych. Wody opadowe lub roztopowe bedg odprowadzane w sposob
niezorganizowany do gruntu, w granicach nieruchomosci, do ktérej wnioskodawca posiada¢
bedzie tytut prawny, bez powodowania szkody dla terenéw sgsiednich. Przedmiotowe
zatozenia jako gwarant ochrony S$rodowiska gruntowo-wodnego i racjonalnego
gospodarowania wodg zawarte zostaty w warunkach niniejszego postepowania.

W raporcie przedstawione zostaly rodzaje i ilosci odpadéow wytwarzanych na
poszczegolnych etapach inwestycji, tj. realizacji, eksploatacji i likwidacji, oraz sposéb ich
dalszego zagospodarowania. W zwigzku z realizacjg inwestycji bedg wytwarzane odpady,
zarébwno niebezpieczne, jak i inne niz niebezpieczne. Na etapie realizacji i likwidaciji
przedsiewziecia wytworcg odpadow, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. o
odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.), moze by¢ podmiot prowadzacy prace
budowlane. Odpady magazynowane beda selektywnie, w przystosowanych pojemnikach lub
kontenerach, w wyznaczonych miejscach na terenie gospodarstiwa, w sposob
zabezpieczajacy przed rozprzestrzenianiem sie i zmieszaniem odpaddéw. Wszystkie odpady
beda przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajgcym wymagane
prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W przypadku, kiedy nie bedzie
takiej mozliwosci, wytworzone odpady bedg przekazywane do unieszkodliwiania. Padte sztuki
natychmiastowo usuwane bedg z hali, czasowo magazynowane w chtodzonym konfiskatorze,
skad na podstawie stosownej umowy transportowane bedg do utylizacji przez zaktad
posiadajgcy stosowne uprawnienia. Ten sposéb postepowania z padtymi zwierzetami
zabezpieczy S$rodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnym zanieczyszczeniem.
Whnioskodawca bedzie przekazywat padte lub ubite z koniecznosci sztuki jako uboczny produkt
pochodzenia zwierzecego lub jako odpad. W zwigzku z przedsiewzieciem bedg powstawac
odpady weterynaryjne. Wytworcg odpadéw, zgodnie z przepisami ustawy o odpadach, bedzie
podmiot Swiadczacy ustugi weterynaryjne (uprawniony lekarz weterynarii). Przy zatozeniu, ze
wnioskodawca bedzie realizowat planowane przedsiewziecie zgodnie z zapisami w raporcie i
warunkiem niniejszego postanowienia nie bedzie ono naruszac prawa w zakresie gospodarki
odpadami.

Zgodnie z trescig rozporzadzenia Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych oraz obszaru szczegdlnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych
5 z 9 do tych wdd nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2017 r. poz. 1638) oraz z trescig
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rozporzadzenia Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia
1 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych oraz obszaru szczegdlnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych
do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2017 r. poz. 1153) regiony wodne Warty
i Srodkowej Odry w cafosci zostaly okreslone jako obszar szczegdélnie narazony na
zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrédet
rolniczych do wdd nalezy ograniczy¢. Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 31 stycznia
2023 r. w sprawie "Programu dziatan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod
azotanami pochodzgcymi ze zrodet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu"
(Dz.U. z 2023 r. poz. 244) zostaty okreslone szczegétowe wymagania, dotyczgce rolniczego
wykorzystania nawozéw, sposobu ich przechowywania i stosowania. Planowany sposob
postepowania z obornikiem bedzie zgodny z ww. programem.

Po przeanalizowaniu materiatdw dotyczacych budowy geologicznej, warunkow
hydrogeologicznych, biorgc pod uwage planowane rozwigzania chronigce Srodowisko
gruntowo-wodne, w tym rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-Sciekowej,
magazynowania i postepowania z odpadami oraz odchodami zwierzat nie przewiduje sie
znaczagco negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko
gruntowo-wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe.

Z uwagi na charakter planowanego przedsiewziecia zaktada sie, ze nie bedzie ono miato
znaczgcego negatywnego wptywu na klimat. W celu mitygacji zmian klimatu przewiduje sie
ograniczenie zuzycia wody, stosowanie odpowiedniej wentylacji, minimalizacje emisji
substancji do powietrza poprzez zastosowanie odpowiednich technik zywieniowych zwierzat.
Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie poza obszarami szczegdlnego zagrozenia
powodzig, a takze terenach zagrozonych ruchami masowymi ziemi. Od strony wschodniej
teren inwestycji przylega do dziatki o nr ewid. gr. 525/2, na ktérej znajduje sie rzeka Zabianka
Uwzgledniajgc przewidywany zakres i technologie prac budowlanych oraz technologie chowu,
lokalizacje inwestycji oraz przyjete rozwigzania konstrukcyjne i technologiczne obiektu i
instalacji nalezy stwierdzi¢, ze przedsiewziecie bedzie zaadaptowane do postepujgcych zmian
klimatu.

Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie na terenie obszaru chronionego krajobrazu
pn. Dolina rzeki Swedrni w okolicach Kalisza, na terenie ktérego nie obowigzujg zakazy.
Najblizszy obszar Natura 2000, tj. specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Swedrni
PLH300034 oddalony jest o okoto 15 m, w kierunku wschodnim od miejsca realizacji
inwestycji. Ponadto dziatka o nr ewid. 541/5 w potudniowej czesci (nie objetej zamierzeniem
inwestycyjnym) potozona jest w obrebie powyzszego obszaru Natura 2000. Wnioskowany
teren potozony jest w obrebie korytarzy ekologicznych Kalisz
KPdC-8B oraz Wzniesienia Tureckie - Lasy Kaliskie KPdC-15A wyznaczonych w opracowaniu
Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczyniski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K.,
Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gorny M., Kurek R.T., Slusarczyk R.
Projekt korytarzy ekologicznych tgczgcych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad
Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011.

Sasiedztwo inwestycji stanowig: grunty orne, tgki, las, zadrzewienia, gesta sie¢ rowdéw
melioracyjnych, tereny podmokite, zabudowania mieszkaniowe, gospodarskie, szklarnie, drogi.
Ponadto wzdtuz wschodniej granicy terenu inwestycji przeptywa rzeka Zabianka, uchodzgca
do rzeki Swedrni przy potudniowo-wschodniej cze$ci dziatki inwestycyjnej o nr ewid. 541/5.

W wyniku przeprowadzonych w dniu 27.07.2025 r. i 19.09.2025 r. wizji, wokét istniejgcych
zabudowan odnotowano fitocenozy z (Cl.) Molinio-Arrhenatheretea, rzedu (O.) Trifolio
repentis-Plantaginetalia majoris, zwigzku (All.) Cynosurion, zespotu (Ass.) Lolio-
Plantaginetum. W najbardziej ubogich i piaszczystych fragmentach terenu wyrézniono
podzespot Lolio-Plantaginetum agrostietosum vulgaris z pojawiajgcym sie jastrzebcem
kosmaczkiem Hieracium pilosella (= Pilosella officinarum), ktory jest gatunkiem psammofilnych
muraw. Na terenie inwestycji oraz w 100 m buforze badawczym nie stwierdzono wystepowania
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chronionych siedlisk przyrodniczych oraz chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginieciem
gatunkow rodlin i grzybéw. Wskazano na gniazdowanie mozliwe takich gatunkéw ptakéw, jak:
sierpdwka, pliszka siwa, wrdbel, kopciuszek, bogatka, zieba, trznadel, skowronek, potrzeszcz,
modraszka, rokitniczka, kos, potrzeszcz, pliszka zétta. Ponadto w przelocie oraz jako zerujgce
obserwowano gatunki, jak: kruk, myszotéw, dzieciot duzy, sroka, grzywacz. Powyzsze gatunki
ptakéw nalezg do relatywnie pospolitych, rozpowszechnionych i niezagrozonych w skali kraju
i regionu, dla ktérych dostepnos¢ odpowiednich siedlisk po zrealizowaniu przedsiewziecia
nadal bedzie duza. W obrebie cieku Zabianka nie stwierdzono ptazéw, choé nie wykluczono
ich wystepowania. Wykazano podlegajgce ochronie czeSciowej gatunki zwierzat, jak:
jaszczurka zwinka, slimak winniczek, trzmiel ziemny, trzmiel rudy, a takze kopce swiadczace
o wystepowaniu kretéw. Na terenie przeznaczonym bezposrednio pod inwestycje oraz w
buforze badawczym stwierdzono slady obecnosci sarny, dzika, zajgca, ktére wykorzystujg
przedmiotowy teren jako miejsce zerowania i odpoczynku w zwigzku z wystepowaniem upraw.
Przeprowadzona inwentaryzacja nie wykazata wystepowania na terenie planowanej inwestycji
miejsc schronienia nietoperzy.

Realizacja przedsiewziecia nie bedzie zwigzana z wycinkg drzew i krzewdw, co
uwzgledniono w warunku przedmiotowego postanowienia. Ze wzgledu na potencjalng
mozliwos¢ gniazdowania ptakéw w obrebie terenu przewidzianego pod inwestycje
zobowigzano wnioskodawce, aby przed przystgpieniem do prac polegajgcych na zdjeciu
wierzchniej warstwy pokrywy glebowej teren skontrolowaé pod katem wystepowania gatunkow
chronionych, w tym gniazd ptasich. Majgc na uwadze, ze pobliski ciek oraz tereny w jego
sgsiedztwie stanowi¢ mogg miejsca wystepowania ptazéw natozono warunek regularnych
kontroli wykopdow i uwalniania uwigezionych w nich zwierzat.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 marca 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Swedrni PLH300034 (Dz. U. z 2022 r. poz. 624)
przedmiotami ochrony specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Swedrni PLB300034 sg
nastepujgce siedliska przyrodnicze: 6430 Ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea), 9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 Kwasne dgbrowy (Quercion
robori-petraeae), 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, 91F0 tegowe lasy
debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) oraz nastepujgce gatunki zwierzagt: mindg
ukrainski (Eudontomyzon mariae), piskorz (Misgurnus fossilis), koza ztotawa (Sabanejewia
aurata). Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 22 wrzeénia 2025 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Swedrni PLH300034
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2025 r., poz. 6952) do najwazniejszych zagrozeh dla
przedmiotowego obszaru nalezg, m.in. obce gatunki inwazyjne, zmiana sktadu gatunkowego

(sukcesja), regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu rzeki,
zaniechanie/brak koszenia, zalewanie, zmiana sposobu uprawy, nawozenie (nawozy
sztuczne), zanieczyszczenia wod podziemnych (zrédta punktowe i rozproszone),

spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych, usuwanie martwych i
umierajgcych drzew, wycinka lasu, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie.

Z danych bedgcych w posiadaniu tut. organu wynika, ze na terenie dziatek inwestycyjnych
oraz w ich sgsiedztwie nie wystepujg siedliska przyrodnicze oraz gatunki i siedliska gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Swedrni PLH300034.
Przedsiewziecie nie bedzie generowac zagrozen na powyzszego obszaru Natura 2000.

Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie na terenie obszaru chronionego krajobrazu pn.
Dolina rzeki Swedrni w okolicach Kalisza. Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy
o ochronie przyrody (Dz. U. 22001 r. Nr 3, poz. 21) w art. 11 okre$lata, iz przepisy wykonawcze
wydane na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. Nr 114, poz. 492 z p6zn. zm.), zachowujg moc do czasu wejscia w zycie aktow
wykonawczych wydanych na podstawie upowaznien ustawowych w brzmieniu nadanym
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niniejszg ustawg, w zakresie, w jakim nie sg z nig sprzeczne, jednak nie dtuzej niz przez okres
6 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie. Zatem w granicach przedmiotowego obszaru
chronionego krajobrazu nie obowigzujg obecnie zakazy. Obszar ten jednak, zgodnie z art. 7
ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz na podstawie art.
153 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zachowat byt prawny jako forma ochrony
przyrody.

Uwzgledniajgc warunki zawarte w poszanowaniu oraz majgc na uwadze potozenie
inwestycji na terenie przeksztatconym antropogenicznie, w obrebie istniejgcego gospodarstwa
rolnego nie przewiduje sie¢ znaczgco negatywnego oddziatywania przedsiewzigcia na etapie
realizacji, eksploatacji i likwidacji na srodowisko przyrodnicze, w tym na bior6znorodnosc
rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegodlnosci
gatunkow chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utraty, fragmentacji lub
izolacji siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze wptywu na ekosystemy
— ich kondycje, stabilnos¢, odpornos¢ na zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w
srodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowac¢ nadmiernej eksploatacji lub
niewlasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych, c¢zy przyczyni¢ sie do
rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych. Inwestycja potozona jest w sgsiedztwie obszaru
Natura 2000 Dolina Swedrni PLH300034. Przeprowadzona analiza wykazata, ze nie nastgpi
negatywne oddziatywanie inwestycji na siedliska przyrodnicze oraz gatunki i siedliska
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000, integralnos¢ obszaru
Natura 2000 lub jego powigzan z innymi obszarami chronionymi. Przedsiewziecie nie wptynie
na mozliwo$¢ przemieszczania sie zwierzat i na ciggtos¢ korytarzy ekologicznych. Inwestycja
stanowi¢ bedzie kontynuacje dotychczasowego zagospodarowania terenu w zwigzku z czym
nie wywota istotnych zmian w krajobrazie.

Jednoczesnie nalezy wskazaéC, ze prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia,
niezaleznie od terminu ich realizacji, mogg powodowac¢ naruszenie zakazéw okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzyboéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408), rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika z 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409) i
rozporzagdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowe;
zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380). Przed przystgpieniem do prac sprzecznych z zakazami
okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyska¢ zezwolenia wtasciwego
organu na odstepstwa od zakazdéw obowigzujgcych w stosunku do danego gatunku.

W raporcie przedstawiono opis wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz opis
racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano réwniez, ze wariant proponowany przez
wnioskodawce jest jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym dla S$rodowiska. W
dokumentacji oceniono oddziatywanie na Srodowisko analizowanych wariantow oraz
dokonano ich porownania. Dokonujgc niniejszego uzgodnienia Regionalny Dyrektor stwierdza,
ze wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego zostaty
okreslone w niniejszym postanowieniu warunki realizacji. Majac jednak na wzgledzie fakt, iz
Regionalny Dyrektor w przedmiotowym postepowaniu jest organem wpadkowym, ocena, czy
opisane warianty przedsiewziecia i ich analiza sg wystarczajgce i spetniajg wymaog art. 66 ust.
1 pkt 5 do 7 ustawy 008, lezy w gestii organu prowadzgcego postepowanie gtowne.

Ocena oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko, dokonana
zostata w oparciu o szczegétowe informacje i konkretne zatozenia przyjete do analiz, w tym
potozenie planowanego i istniejgcego obiektu na terenie inwestycyjnym. Dla lokalizacji
wskazanej w raporcie, przy zachowaniu wszelkich przyjetych zatozen oraz spetnieniu
warunkéw realizacji przedsiewziecia wskazanych w niniejszym postanowieniu wykazano, ze
przedmiotowa inwestycja nie bedzie powodowata przekroczenia standardéw jakosci ochrony
Srodowiska.

Ze wzgledu na szczegdotowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych s$rodkéw majacych na celu minimalizacje negatywnego
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia, nie stwierdzono konieczno$ci
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ponownego przeprowadzenia oceny jego oddziatywania na srodowisko, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosci od granic panstwa oraz zakres
oddziatywania inwestycji nie stwierdzono réwniez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy 00s, na wydane postanowienie nie stuzy zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Petnomocnik wnioskodawcy — Bartosz Jeszke

2. Organ prowadzgcy postepowanie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach - z prosbg o
poinformowanie pozostatych stron postgpowania o niniejszym postanowieniu
3. aa
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