WOJT GMINY CEKOW-KOLONIA
Cekow-Kolonia 51,62-834 Cekow

GPRi0S.6220.10.17.2023 Cekow - Kolonia dn., 11 stycznia 2024r,

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia

Na podstawie art. 132 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 775) w zwigzku z art. 86b ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023r. poz. 1094 z p6zn. zm.) u ¢ h y 1 a m decyzje
GPRi0S$.6220.10.15.2023 z dnia 15 grudnia 2023r.

Na podstawie art. 71 ust.1 i 2 pkt 1 oraz pkt 2, art. 75 ust.1 pkt. 4 oraz art. 84 ust 1 i 1a, art. 85
ust 1, ust. 2 pkt 2, ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r., Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zalgcznikami, w
tym karta informacyjna przedsigwzigcia, zlozonego przez MIKUR Ferma Drobiu Michat Kurdyk,
Beznatka 4a, 62 - 834 Cekow reprezentowang przez Pana Bartosza Jeszke i Seweryna Furmanka, ul.
Pod Lipami 21, 62 - 067 Rakoniewice,

ustalam

I. Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwziecia polegajacego na Modernizacji fermy
drobiu na dzialtkach o nr ewid. gr. 9/1, 10/1 i 10/2 obreb Beznatka, gmina Cekéw — Kolonia,
powiat kaliski, wojewédztwo wielkopolskie.

Nakladam nastgpujace warunki realizacji przedmiotowej inwestycji:

1. Wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych i z powierzchni dachéw odprowadzaé
powierzchniowo na tereny zielone nalezace do Inwestora;

2. Mycie budynkéw inwentarskich prowadzi¢ ,,na sucho”, a dezynfekcje prowadzi¢ metodg
zamglawiania, minimalizujac generowanie $ciekOw z tego procesu.

3. Teren przedsigwzigcia wyposazy¢ w sorbenty i biopreparaty neutralizujace wycieki paliw i
pltynéw eksploatacyjnych.

4. Dokona¢ modernizacji budynku obiektu inwentarskiego K-1 o powierzchni zabudowy do
1125,6 m’ i utrzyma¢ w nim w systemie wolierowym do 125,8 DJP drobiu, to jest do 31450

kur niosek.

5. W istniejacym budynku inwentarskim K-2 utrzymywa¢ obsade do 44,052 DJP, to jest 11013
kur.

6. Lacznie na terenie gospodarstwa po modernizacji utrzymywa¢ maksymalnie do 169,852 DJP
drobiu.

7. Pomiot z pomieszczen inwentarskich usuwaé, bezposrednio na $rodku transportu, bez
magazynowania go na terenie fermy i zagospodarowywa¢ jako nawoz naturalny na wiasnych
gruntach rolnych lub przekazywaé¢ innym podmiotom, na podstawie przepisow
szczegb6ltowych.

8. Zaraz po zaladunku pomiotu zaklada¢ na przyczepy plandeki.

9. Zaopatrzenie w wod¢ zapewni¢ z przylacza wodociagowego z gminnej sieci wodociggowe;j,
na warunkach okres$lonych przez gestora sieci.

10. Powstajace na terenie fermy drobiu $cieki przemystowe odprowadzaé do szczelnego,
zamknig¢tego zbiornika bezodplywowego i po zapelnieniu systematycznie wywozi¢ do

oczyszczalni sciekow. #



11. Stosowa¢ fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego drobiu.

12. Stosowa¢ preparaty ograniczajace emisj¢ odorow.

13. Do ogrzewania obiektow inwentarskich wykorzystywa¢ gaz ziemny lub inne paliwa
charakteryzujace si¢ takimi samymi badZz mniejszymi wskaznikami emisji. Dopuszcza sie
wykorzystywanie innych Zrédet ciepta niepowodujacych emisji substancji do powietrza.

14. W budynkach inwentarskich utrzymywa¢ odpowiednia temperature oraz wilgotnosé.

15. Zwierzeta padle i ubite z koniecznosci magazynowaé¢ w konfiskatorze do tego celu
przeznaczonym, usytuowanym na utwardzonym podiozu i przekazywaé podmiotom do
przetwarzania zgodnie z przepisami szczegétowymi.

16. Przetadunek pasz do siloséw prowadzi¢ sposéb hermetyczny. Na wyloty odpowietrznikow
siloséw zaktadaé worki filtracyjne.

17. Kurnik wyposazyé w 11 wentylatoréw szczytowych @ 1,4 m, wydajnoéci ok. 51 200 m*h i
poziomie mocy akustycznej do 89 dB kazdy.

18. Ruch pojazdéw cigzkich po terenie gospodarstwa ograniczy¢ do pory dnia, to jest godzin
06.00 —22.00.

II. Stwierdzam brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania przedmiotowego
przedsiewzigcia na Srodowisko dla wydanej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

III. Charakterystyka przedsi¢wzi¢cia stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Na wniosek inwestora MIKUR Ferma Drobiu Michal Kurdyk, Beznatka 4a, 62 — 834 Cekow
reprezentowang przez Pana Bartosza Jeszke i Seweryna Furmanka, ul. Pod Lipami 21, 62 — 067
Rakoniewice z dnia 7 czerwca 2023r. (wptynal do tut. Urzedu w dniu 12 czerwca 2023r.) zostalo
wszczete  postgpowanie  administracyjne dotyczace wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na Modernizacji fermy drobiu na dziatkach o nr
ewid. gr. 9/1, 10/1 i 10/2 obreb Beznatka, gmina Cekéw — Kolonia, powiat kaliski, wojewddztwo
wielkopolskie.

Wéjta Gminy Cekéw-Kolonia w dnia 15 grudnia 2023r.wydat decyzje nr GPRIOS.6220.10.15.2023
dla ww. przedsiewziecia. Od ww. decyzji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
wniosl odwolanie zarzucajac sprzeczno$¢ warunkéw realizacji przedsiewziecia (warunek realizacji
przedsigwzigcia nr 6 tj. mycie i czyszczenie budynkow inwentarskich prowadzi¢ ,,na sucho” oraz w
procesie ,,zamglawiania” stoi w sprzecznosci z warunkiem nr 15 tj. mycie obiektow inwentarskich
prowadzi¢ za pomoca myjki wysokocisnieniowej, a dezynfekcje prowadzi¢ metods zamglawiania,
minimalizujac generowanie $ciekOw z tego procesu) oraz brak w nagtéwku decyzji oznaczenia organu
wydajgcego decyzje. W niniejszej decyzji ujednolicam warunek nr 6 i 15 nadajgc im tre$é: Mycie i
czyszczenie budynkéw inwentarskich prowadzi¢ ,na sucho”, a dezynfekcje prowadzi¢ metoda
zamglawiania, minimalizujac generowanie sciekéw z tego procesu. Wpisano w nagléwku nazwe
organu wydajacego decyzje.

Dla omawianego terenu Gmina Cekéw-Kolonia nie posiada planu zagospodarowania przestrzennego.
Na podstawie art. 75 ust.1 pkt. 4) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., 0 udost¢pnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r.,, poz. 1094) organem wilasciwym do wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest Wojt Gminy Cekéw-Kolonia.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) planowane
przedsigwzigcie zalicza si¢ do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko § 3 ust. 2 pkt. 2 oraz § 3 ust. 1 pkt. 104 lit. a.



Zgodnie z art. 74 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r, o udostepnianiu

informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz

o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r, poz. 1094), w toku

postepowania przeanalizowano nast¢pujace dokumenty:

* Whniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

o Karte informacyjng przedsiewziecia,

e Mape w skali zapewniajace] czytelnosé przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktéry bedzie oddzialywad przedsiewziecie,

e Poswiadczona kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujaca przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujaca obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsiewzigcie,

o  Wypisy z rejestru gruntéw.

Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego zapewniono stronom
udzial w postgpowaniu. Poinformowano strony postepowania obwieszczeniem Wojta Gminy Cekow-
Kolonia z dnia 13 czerwca 2023r. znak: GPRi0S.6220.10.1.2023 o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiocie ztozonego wniosku.

Stosownie do art. 64 wust. 1, pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.,
0 udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094), Wéjt
Gminy Cek6w-Kolonia zwrdcit si¢ pismem z dnia 13 czerwca 2023r. znak: GPRIOS.6220.10.3.2023
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kaliszu o wydanie opinii w sprawie
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kaliszu przystal opini¢ sanitarng nr ON-
NS.9011.3.37.2023 z dnia 28 czerwca 2023r., w ktérej poinformowal, ze dla ww. przedsiewzigcia nie
jest wymagane przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko oraz sporzadzenie raportu
oddzialywania na srodowisko.

Wéjt Gminy Cekow-Kolonia zwrécit si¢ pismem z dnia 13 czerwca 2023r. znak:

GPRi0S$.6220.10.2.2023 z prosbg do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o

wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko

planowanego przedsiewziecia. Kolejno Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
pismem znak WOO-IV.4220.755.2023.DG.3 z dnia 23 pazdziernika 20223r. (wplynelo do tut. Urzedu
24.10.2023r.) wyrazil opinig, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na modernizacji fermy drobiu, na
dzialkach nr 9/1, 10/1 i 10/2, obrgb Beznatka, gmina Cekéw — Kolonia, nie ma potrzeby

przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko i wskazal na konieczno$¢ uwzglednienia w

niniejszej decyzji warunkow i wymagar.

Pismem nr GPRi0S.6220.10.4.2023 z dnia 13 czerwca 2023r. Wéjt Gminy Cekéw - Kolonia wystapit

do Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie - Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w

Kaliszu o  uzgodnienie =~ warunkow  realizacji =~ przedsigwzigcia. W  opinii  nr

P0O.Z78.2.4901.156.2023.AN.2 z dnia 28 lipca 2023r. Dyrektor Wod Polskich, w ktérej nie stwierdzit

potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigewziecia i wskazal na koniecznosé

okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan.
Stosownie do art. 64 wust. 1, pkt. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.,

o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094), Wojt

Gminy Cekéw - Kolonia zwrdcit sie pismem z dnia 13 czerwca 2023r. znak: GPRIOS.6220.10.5.2023

z prosba do Starostwa Powiatowego w Kaliszu o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia

oceny oddzialywania na srodowisko planowanego przedsiewzigcia. Starostwo Powiatowe w Kaliszu

na podstawie art. 64 ust 1 pkt. 3 i ust 3 oraz art. 66 i 68 ustawy o udostepnieniu informacji o

srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko wydalo opini¢ nr OSL.673.11.2023 z dnia 26 czerwca 2023r.

(wplynglo do tut. urzedu w dniu 27.06.2023r.), w ktorej wskazano, ze dla planowanego

przedsigwzigcia zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. W ocenie

organu prowadzacego przedstawiona opinia nie zawiera szczegdlowego uzasadnienia powodow dla
ktorych organ ten uznalby, iz zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oraz w%fzaﬁ jakie

{



moglyby by¢ zawarte w raporcie. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przedlozona Karta Informacyjna
Przedsigwzigeia jest bardzo szczegdlowa, pelna tresciowo niz wynika to z art. 62a ustawy. Wojt
Gminy Cekéw-Kolonia posiada zatem dane do oceny i wydania decyzji w przedmiotowej sprawie.
Zgodnie z orzecznictwem, w ktérym przyjmuje sig, ze ,,Opinia, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 ustawy
z 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, nie jest wigzgcg dla organu
rozstrzygajacego o  konieczno$ci  przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko.” (wyrok WSA w Lublinie z 20.01.2011 r., IT SA/Lu 698/10, LEX nr
953316; podobnie takze wyrok WSA w Gdansku z 12.01.2011 r., I SA/Gd 698/10, LEX nr 690215;
takze wyrok WSA w Kielcach z 5.11.2009 r., II SA/Ke 523/09, LEX nr 589135) Opinia jest
najslabsza forma wspoldziatania pomiedzy organami administracji i nie ma charakteru wigzacego dla
organu wydajacego postanowienie w przedmiocie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko (K. Gruszecki, Prawne podstawy oceny wplywu na Srodowisko oddzialywan
skumulowanych, ST 2012, nr 3, s. 65). Dlatego tez organ wydajacy decyzje nie bedzie zwigzany
pogladami wypowiedzianymi przez organy wspélidziatajace. Poglad ten byt wielokrotnie wyrazany w
orzecznictwie (por. m.in. wyrok NSA z 5.04.2016 r., Il OSK 2507/14, LEX nr 2081398).

Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, o ile organ wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest zobowigzany do zasiegnigcia opinii, o ktérych mowa w art. 64 ust. 3 u.0.0.§. to
tymi opiniami nie jest zwigzany, lecz do niego nalezy ostateczna ocena, w oparciu o te opinie oraz
wskazane w art. 63 ust. 1 ww. ustawy kryteria selekcji, czy nalezy dla danego przedsiewziecia
przeprowadzi¢ oceng jego oddzialywania na srodowisko, czy tez nie ma takiej koniecznosci.

Zawarte w opiniach warunki i wymagania zostaly zawarte w sentencji decyzji.

W toku prowadzonego postgpowania strony nie wniosty zadnych skarg, wnioskow i uwag.

Po analizie zgromadzonych materialow i uwzglednieniu szczegétowych uwarunkowant wymienionych
w art. 63 ust. 1 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostepnianiu informacji o srodowisku i
Jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (t. j. Dz. U. 2 2023 r., poz. 1094) postanowiono stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzania
oceny oddzialywania na $rodowisko dla omawianego przedsiewzi¢cia.

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na modernizacji fermy drobiu na dziatkach nr: 9/1,
10/1 i 10/2 obrgb Beznatka, gmina Cekow-Kolonia. Obecnie na terenie fermy drobiu znajduja sie
nastgpujace obiekty i instalacje: obiekt inwentarski K-1 o obsadzie 80 DJP, to jest 20000 kur, obiekt
inwentarski K-2 o obsadzie 44,052 DJP, to jest 11013 kur, budynek sortowni jaj, 1 silos paszowy o
pqemnosm do 16 Mg, 1 silos paszowy o pojemnosci do 30 Mg, zbiornik na $cieki o pojemnosci do 3
m >, kociot gazowy o mocy 24 kW, agregat pradotwoérezy o mocy 150 kW, konfiskator. ModernlzaCJa
w kurnlku K-1 polega¢ bedzie na: zwigkszeniu obsady do 125,8 DJP, to jest 31450 kur, zmianie
systemu chowu z klatkowego na wolierowy, zmianie systemu wentylacji. Po realizacji
przedsigwzigcia maksymalna obsada w budynkach bedzie wynosi¢ 169,852 DJP i dla tej liczby i tego
rodzaju zwierzat dokonano analizy oddzialywania na §rodowisko. Pasza w budynku podawana bedzie
ptakom za pomocg karmidel z pokarmem. Podawana pasza to pelnowartosciowy gotowy pokarm.
Woda w budynku podawana bedzie za pomocg poidet smoczkowych.

Ustalono, ze obiekt inwentarski K-1 bedzie mie¢ do 1125,6 m? powierzchni zabudowy, oraz 1056 m >
uzytkowej (powierzchnia wewngtrzna hali). Chéw w projektowanym budynku inwentarskim odbywat
si¢ bedzie w systemie wolierowym. Wewnatrz znajdowaé sie bedzie 5 pieter klatek wolierowych
w5 rzqdach Ilos¢ klatek w rzedzie 370 szt. Powierzchnia hodowlana w pojedynczej klatce wyniesie
1,28 m’. Ze wzgledu na dobrostan zwierzat oraz zalozenia przyjete do analizy oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko zaproponowane przez wnioskodawce, powierzchnia przeznaczona na
stanowiska dla chowu zwierzat oraz planowana obsada znalazly odzwierciedlenie w warunkach
niniejszej decyzji. Jest to tez wskazanie maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie
przedsigwzigcia. Na podstawie powyzszych informacji stwierdzono, Zze wymiary powierzchni
hodowlanej, na ktorej beda utrzymywane zwierz¢ta beda spelnialy wymagania okreslone w
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).
Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod



powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodel
rolniczych oraz obszaru szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrddel rolniczych do
tych wéd nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wikp. poz. 1638) oraz rozporzadzeniem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie
okreflenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wéd powierzchniowych i podziemnych wrazliwych
na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze Zrddet rolniczych oraz obszaru szczeglnie narazonego, z
ktérego odplyw azotu ze Zrédel rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wikp. poz.
1153) caly region wodny Warty oraz caly region wodny Srodkowej Odry zostaty okreslone jako
obszar szczegllnie narazony na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze Zrédet rolniczych, z ktdrego
odplyw azotu ze Zrédet rolniczych do wod nalezy ograniczy¢. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z
20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625, z pdzn. zm.) na obszarze calego pafistwa
wdraza si¢ program dziatan w celu zmniejszenia zanieczyszczenia wdd azotanami pochodzacymi ze
zrodet rolniczych oraz zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy
Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace produkcje rolna obowigzane sg stosowaé zapisy
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 31 stycznia 2023 r. w sprawie "Programu dziatann majacych na
celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze zrédel rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U poz. 244). Tak wiec, przechowywanie nawozow
naturalnych i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami, ktére sa w tym Programie okreslone.
Zwierzgta utrzymywane beda na terenie gospodarstwa w systemie wolierowym, bezs$ciotowo.
Zatadunek pomiotu odbywal si¢ bedzie za pomoca podajnikéw tasmowych na podstawione
przyczepy. Pomiot usuwany bedzie z budynku inwentarskiego srednio co 2-3 dni, bezposrednio na
srodki transportu podstawione przez zewnetrznego odbiorcg. Przyczepy ustawione bede przed
budynkiem. W celu ograniczenia emisji, przyczepy posiadaly beda pokrycie brezentowe, zakladane
zaraz po zaladunku pomiotu, co wskazano jako warunek w niniejszej decyzji. Nie zaklada sie
czasowego przetrzymywania pomiotu na terenie dzialek. Bezposrednio po zaladowaniu na srodki
transportu bedzie on wywozony z terenu wnioskodawcy.

Woda do celéw socjalno-bytowych i na potrzeby gospodarstwa doprowadzona jest i bedzie z
wodociggu gminnego. Scieki bytowe z wezldw sanitarnych oraz $cieki przemystowe z mycia
budynku zbioru jaj odprowadzane beda do szczelnego, podziemnego, bezodpltywowego zbiornika o
pojemnosci ok. 3 m’ i wywozone przez uprawnionych odbiorcéw wozem asenizacyjnym do
oczyszczalni $ciekéw. Po okresie intensywnego chowu nastepuje okres postoju technologicznego,
kurnik bedzie starannie czyszczony przez specjalistyczng firme. Przed dezynfekcja i po usunieciu
pomiotu kurnik bedzie zamiatany, a zabrudzone powierzchnie beda skrobane lub czyszczone
gumowg wycieraczka ,,metoda na sucho”. Mieszanina roztworu i odkazalnikéw wykorzystywana w
procesie ,,zamglawiania” (dezynfekcja) przygotowywana jest przez firme zewnetrzng, poza
granicami dziatki wnioskodawcy. Wodne roztwory zuzywanych odkazalnikéw podlegaja
odparowywaniu podczas stosowania ,,zamglawiania” wnetrza. Wody opadowe i roztopowe z terenu
przedsigwzigcia odprowadzane bgda powierzchniowo po terenie dziatki.

Wskazano, ze na etapie eksploatacji przedsiewzigcia beda powstawaly odpady niebezpieczne
o kodach: 16 02 13* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 02 01 99, 15 01 01, 15 01 02, 15 01 04,
15 02 03, 16 02 14 oraz 20 03 01. Z danych zawartych w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie
przedsigwziccia odpady beda magazynowane selektywnie w pojemnikach lub kontenerach i
odbierane przez uprawnione podmioty posiadajace odpowiednie zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. Ponadto na terenie gospodarstwa b¢da magazynowane zwierzeta padie
lub ubite z koniecznosci. Do czasu wywozu padle zwierzgta beda krétkotrwale, w sposob selektywny
magazynowane w kontenerze na upadki, bez dostepu nieuprawnionych o0séb, do czasu przekazania
upowaznionym podmiotom do przetwarzania. Bioragc pod uwage powyzsze, nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu przedmiotowego przedsigwzigcia na érodowisko gruntowowodne w rejonie
zainwestowania.

W oparciu o dokumentacj¢ ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest
zlokalizowany na obszarach wodnoblotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod
srodladowych, na obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego, gorskich, obszarach przylegajacych
do jezior oraz strefach ochronnych uje¢ wody. Do granicy péhocno- wschodniej dziatki przylega
dzialka, na ktorej znajduje si¢ ciek wodny. W odleglosci ok. 1,7 km, w kierunku poludniowo-
wschodnim przeplywa rzeka Swedrnia. Najblizsze ujecie wod podziemnych znajduje si¢ w kierunku
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poludniowym, w odleglosci ok. 150 m od terenu inwestycji. Nie ma wyznaczonej posredniej strefy
ochronnej ujecia, ktéra swoim zakresem moglaby obejmowaé teren inwestycji. Z dokumentacji
wynika, ze przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Gospodarstwo nie bedzie zlokalizowane na obszarach
uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duzej gestosci zaludnienia. Przy
uwzglednieniu realizacji przedsigwzigcia zgodnie ze wskazanymi warunkami nie przewiduje sig
przekroczenia standardéw jakosci srodowiska w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Stwierdzono, ze eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzala si¢ z emisjg
substancji do powietrza, w szczegélnosci substancji zapachowo-czynnych. Gléwnymi zrédiami
emisji beda procesy chowu zwierzat. Ogrzewanie budynku sortowni jaj odbywa si¢ za pomocg kotla
gazowego o mocy 24 kW. Kociol zasilany jest gazem ziemnym. Zrédtami emisji do powietrza beda
pojazdy poruszajace si¢ okresowo po terenie gospodarstwa. Z uwagi na stosunkowo niewielkie
natezenie ruchu pojazdéw, emisje z nimi zwigzanie b¢da pomijalnie niskie. Z uwagi na zalozenia
przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, w
niniejszej decyzji zobowiazano wnioskodawcg, aby na terenie fermy dzialal sprawny system
wentylacji, ktéry pozwoli na utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci, jak rowniez aby
do ogrzewania uzywaé Zrédla niskoemisyjne. Ponadto zobowigzano wnioskodawce do stosowania
preparatow ograniczajacych emisj¢ odoréw na terenie gospodarstwa. Majgc na wzgledzie lokalizacje
i rodzaj przedsiewzigcia a takze przyj¢te rozwigzania w zakresie przechowywania nawozow
naturalnych, nie przewiduje si¢ ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo oraz zabudowy mieszkaniowej. Najblizszy teren podlegajacy ochronie akustycznej znajduje
si¢ w bezposrednim sgsiedztwie gospodarstwa i jest to zabudowa zagrodowa. Zalozono, ze
maksymalnie na teren inwestycji w ciggu 8 najmniej korzystnych godzin w porze dziennej, wjezdzaé
bedzie 7 pojazdow cigzkich. Wjazd pojazdéw cigzkich oraz ich poruszanie si¢ po terenie inwestycji
zwigzane beda z: dostawa paszy ¢ 2 pojazdy dziennie), odbiorem pomiotu ¢ 2 pojazdy dziennie),
wywozem nieczystosci cieklych (1 pojazd dziennie), transportem zwierzat/wywozem sztuk padtych
¢ 1 pojazd dziennie), transportem jaj ¢ 1 pojazd dziennie). System wentylacyjny kurnika K-1 opierat
si¢ bedzie na: 11 wentylatorach szczytowych o @ 1,4 m, wydajnosci ok. 51 200 m*/h i poziomie
mocy akustycznej do 89 dB kazdy. System wentylacyjny kurnika K-2 opiera si¢ na: 7 wentylatorach
dachowych o 0,63 m, wydajnosci ok. 12 500 m’/h, umieszczonych w kominach wentylacyjnych, i
poziomie mocy akustycznej do 78 dB kazdy, 4 wentylatorach szczytowych o 1,4 m, wydajnosci ok.
51 200 m*/h o poziomie mocy akustycznej do 89 dB kazdy. Wentylatory szczytowe znajdowaé sie
beda na pdinocnej $cianie szczytowej budynkdéw. Ze wzgledu na male i czasowe nat¢zenie ruchu
pojazd6éw po terenie gospodarstwa, emisje¢ hatasu w wyniku pracy silnikéw do srodowiska uznano za
pomijanie niska. Przyjete przez Wnioskodawce rozwiazania dotyczace rozwigzan w zakresie systemu
wentylacji oraz ruchu pojazdéw wylacznie w porze dnia znalazly odzwierciedlenie w warunkach
realizacji przedsigwzigcia. Biorac pod uwage przyjete rozwiazania, a takze przedtozone dokumenty
mozna stwierdzi¢, ze eksploatacja planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowaé przekroczenia
dopuszczalnego poziomu halasu na terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych w
rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o0o$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze przedmiotowa ferma drobiu zlokalizowana jest w bezpo$rednim sgsiedztwie dwéch ferm
drobiu: ferma drobiu na dzialce nr 9/2, obr¢b Beznatka oraz ferma drobiu na dzialce nr 11, obrgb
Beznatka. Z uwagi na bliskos¢ fermy w k.i.p. dokonano obliczenia rozprzestrzeniania sie
zanieczyszczen do powietrza oraz emisji halasu z sgsiadujacymi budynkami oraz wykazano, ze w
fazie eksploatacji przedsigwzigcia nie dojdzie do kumulowania si¢ oddziatywan planowanego
przedsigwzigcia i innych przedsigwzigé. Ponadto, przewiduje si¢ znaczacych powigzan z innymi
przedsigwzigciami, poza obiektami nalezgcymi do wnioskodawcy.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz realizacja przedsigwzigcia bedzie wiazala sie z zastosowaniem typowych dla tego
rodzaju przedsiewzig¢ materialéw i surowcow budowlanych, jak woda, kruszywo, energia
elektryczna. Na potrzeby eksploatacji przedsigwzigcia niezbedne bedzie takze zuzycie energii
elektrycznej, paliwa oraz wody.



Teren planowanego przedsigwzigcia polozony jest poza formami ochrony przyrody
ustanowionymi na mocy ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz.
1336, z pdézn. zm.). Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony
siedlisk Dolina Swedrni PLH300034, oddalony o ok. 678 m od przedsigwzigcia. Majgc na wzgledzie
lokalizacje planowanego przedsigwziecia na terenie istniejacego gospodarstwa rolnego, w obrebie
istnigjgcych budynkéw oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewdw, nie przewiduje sig
znaczgcego negatywnego oddzialywania inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na
réznorodnos¢ biologiczna, rozumiang jako liczebnosé i kondycje populacji wystepujacych gatunkow,
w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na
siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly
wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralno$ci poszczegdinych obszaréw Natura
2000 Iub ich powigzan z innymi obszarami.

Z uwagi na charakter i stopien zlozonosci oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko oraz
brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong,
dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko.

Po analizie zgromadzonych materialdw i uwzglednieniu szczegélowych uwarunkowan
wymienionych w art. 63 ust. 1 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094), postanowiono stwierdzi brak potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania na srodowisko dla omawianego przedsiewzigcia pismem nr
GPRi0$.6220.10.13.2023 z dnia 13 listopada 2023r.

Z uwagi na skalg, charakter i stopien ztozonosci przedsi¢wzigcia na srodowisko oraz brak
Znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony nalezalo orzec jak w
sentencji decyzji.

Pouczenie

I. Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Kaliszu w terminie 14 dnia od dnia dor¢czenia decyzji za posrednictwem tut.
Organu.

2. Na podstawie art. 127a Kodeksu postgpowania administracyjnego, przed uptywem terminu do
whniesienia odwolania, strona moze przedstawi¢ o$wiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania. Z dniem dorgczenia Wojtowi Gminy Cekow-Kolonia o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna i nie moze byé zaskarzona do
sadu administracyjnego.

3. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako zatacznik do wniosku o wydanie decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la ustawy 0o$, moze
zosta¢ zlozona w terminie 6 lat od dnia, w ktorym stala sie ona ostateczna, z zastrzeZeniem art. 72 ust.
4 1 4b ust. 00§.

4. W przypadku etapowania inwestycji - gdy warunki realizacji przedsiewzigcia okreslone w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach sa nadal aktualne - istnieje mozliwos¢ wydluzenia ww. terminu do
10 lat. Zajecie stanowiska w tym zakresie nastgpuje w drodze postanowienia organu wydajacego
przedmiotowa decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktére mozna si¢ ubiegaé po
osiggnigciu przez decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej i przed
uplywem terminu 6 lat, o ktérym mowa w punkcie 3 pouczenia.

5. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu inwestycji oraz nie narusza
praw wlasnosci i uprawnien oséb trzecich oraz nie uprawnia do wycinki drzew:! I,/')

Zatacznik: ,._,,—i\y e
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia |y s AW,



Otrzymuja:
1. MIKUR Ferma Drobiu Michat Kurdyk, Beznatka 4a, 62 - 834 Cekdéw reprezentowana przez Pana

Bartosza Jeszke i Seweryna Furmanka, ul. Pod Lipami 21, 62 - 067 Rakoniewice
2. ala

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60 - 529 Poznari
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Ko$ciuszki 6, 62 - 800 Kalisz
R3.) Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Zarzad Zlewni w Kaliszu, ul. Skarszewska 42A,
62 - 800 Kalisz
4. Starostwo Powiatowe, Plac Swietego Jozefa 5, 62 — 800 Kalisz



Zalaeznik do decyzji Wéjta Gminy Cekéw-Kolonia
z dnia 11 stycznia 2024r., znak:
GPRi0S.6220.10.17.2023

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 wust. 2 ustawy z dnia
3 paidziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst jedn.
Dz. U. z 2023 r. poz. 1094).

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w wojewodztwie wielkopolskim, w powiecie kaliskim,
na terenie gminy Cekow Kolonia. Inwestycje planuje si¢ zrealizowaé na terenie dziatek o nr ewid. gr.
9/1, 10/1 i 10/2 obrgb Beznatka. Tereny polozone w bezposrednim otoczeniu przedmiotowego
przedsigwzigcia to obszary charakterystyczne dla krajobrazu rolniczego. Do granicy poinocnej
przylega dzialka o nr ewid. gr. 14, na ktorej znajduje si¢ ciek wodny, dalej rozciagajg sie tereny pod
uprawg rolng. Do granicy poludniowo - wschodniej przylega dziatka o nr ewid. gr. 11, na ktérej
znajduje si¢ teren fermy drobiu. Od poludniowego - zachodu do terenu inwestycji przylega dziatka o
nr ewid. gr. 15, na ktérej znajduje si¢ droga. Od pénocnego — zachodu do terenu inwestycji przylega
dzialka o nr ewid. gr. 9/2, na ktorej znajduje si¢ ferma drobiu.

Inwestor zamierza prowadzi¢ chéw kur niosek. Kury utrzymywane beda w systemie wolierowym.
System wolierowy oparty na wielopoziomowych gniazdach polega na ustawienin ich w rzedach
wzdluz wrzeciona budynku. Gniazda wielopoziomowe posiadaja kilka poziomow.

Kury nioski przebywaja na terenie fermy do ok. 70 — tego tygodnia zycia. Zatem w ciggu roku
w kurnikach przebiega tylko 1 cykl produkcyjny. Przerwa technologiczna pomiedzy cyklami trwa
zazwyczaj maksymalnie miesiac.

Po okresie intensywnego chowu nastgpuje okres postoju technologicznego, kurnik bedzie starannie
czyszczony przez specjalistyczng firm¢. Po kazdym cyklu chowu, dréb przekazywany jest do fermy
produkcyjnej lub sprzedany, a kumik na nowo poddaje si¢ zabiegom czyszczenia
i dezynfekcji. Przed dezynfekcja i po usunigciu pomiotu kurnik bedzie zamiatany, a zabrudzone
powierzchnie bgda skrobane lub czyszczone gumowa wycieraczkg ,,metoda na sucho”. Mieszanina
roztworu i odkazalnikéw wykorzystywana w procesie ,,zamglawiania” (dezynfekcja) przygotowywana
jest przez firm¢ zewnetrzng, poza granicami dziatki inwestora (pobor wody nie nastepuje na terenie
nalezacym do inwestora). Wodne roztwory zuzywanych odkazalnikéw podlegaja odparowywaniu
podczas stosowania ,,zamglawiania” wnetrza.

Pomiot usuwany bedzie z budynku inwentarskiego $rednio co 2 — 3 dni, bezposrednio
na Srodki transportu podstawione przez zewnetrznego odbiorce pomiotu,

Pasza w budynku podawana bedzie ptakom za pomoca karmidet z pokarmem. Podawana pasza to
pelowartosciowy gotowy pokarm. Jej przetadunek do silosow przebiegal bedzie w sposéb
hermetyczny — bezpylowy. Silosy paszowe polaczone zostang z automatycznym system zadawania
paszy (paszociagiem).

W celu okreslenia wplywu planowanego przedsigwziecia na ludzi, ro§liny, zwierzeta, grzyby
i siedliska przyrodnicze zostaty przeprowadzone wizje w terenie.

Obecnie teren inwestycji przeksztatcony jest antropogenicznie.

Zwazywszy na obecne przeksztalcenie i dotychczasowy sposéb uzytkowania dziatek, nie sg one
dogodnym siedliskiem dla zwierzat i ro$lin innych niz te zwigzane $cisle z terenami przeksztalconymi
antropogenicznie.

Planowane przedsiewzigcie ze wzglgdu na duze powierzchnie arealu okolicznych pdl i terenéw
zadrzewionych i zakrzewionych nie bedzie powodowal ograniczen w przemieszczanin si¢
i zerowaniu typowej dla terenu zwierzyny (np. saren, zajecy).

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarami Natura 2000, co wyklucza wplyw na
cele i przedmiot ochrony oraz integralnosé obszaru Natura 2000.

Otoczenie projektowanej inwestycji, to przede wszystkim tereny przeksztalcone antropogenicznie —
tereny wykorzystywane rolniczo oraz tereny lesne.

Dziatki, na ktorych planowana jest inwestycja, nie znajduja si¢ na terenie stanowigcym Kkorytarz
ekologiczny.



Zwazywszy na przewidziane, opisane W niniejszym opracowaniu zatozenia technologiczne
i organizacyjne, lokalizacj¢ oraz przede wszystkim wyniki otrzymanych analiz mozna stwierdzi¢, iz
charakter oddziatywania omawianego przedsiewzigcia nalezy wykluczy¢ mozliwosé negatywnego
oddzialywania przedsigwzigcia na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze.

Oddziatywanie analizowanego przedsigwzigcia na poszczegélne komponenty srodowiska, zardwno w
fazie realizacji jak i funkcjonowania, czy likwidacji, nie bedzie miato charakteru ponadnormatywnego.




